SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sidu Slovenskej republiky

L. US 744/2014-11

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 3. decembra 2014
predbezne prerokoval sfaZnosti obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. o,
Pribinova 25, Bratislava, zastdpenej advokatskou kanceldriou Fridrich Palko, s. r. o,
Grosslingova 4, Bratislava, v mene ktorej kond konatel a advokat doc. JUDr. Branislav
Fridrich, PhD., vedené pod sp. zn. Rvp 4206/2014 az sp. zn. Rvp 4218/2014, sp. zn.
Rvp 4538/2014 az sp. zn. Rvp 4543/2014, sp. zn. Rvp 4545/2014 az sp. zn. Rvp 4563/2014,
sp. zn. Rvp 5016/2014 az sp. zn. Rvp 5054/2014, sp. zn. Rvp 5546/2014 az sp. zn.
Rvp 5575/2014, sp. zn. Rvp 5957/2014 az sp. zn. Rvp 5961/2014, sp. zn. Rvp 6364/2014 az
sp. zn. Rvp 6370/2014, sp. zn. Rvp 6964/2014 az sp. zn. Rvp 7012/2014, sp. zn.
Rvp 7418/2014 az sp. zn. Rvp 7419/2014, sp. zn. Rvp 7421/2014 az sp. zn. Rvp 7425/2014,
sp. zn. Rvp 7428/2014 az sp. zn. Rvp 7430/2014, sp. zn. Rvp 8275/2014 az sp. zn.
Rvp 8282/2014 a sp. zn. Rvp 9018/2014 az sp. zn. Rvp 9050/2014 vo veci namietaného
porusenia jej zdkladnych prav podla &l. 20 ods. 1 a¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky, prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane T'udskych prav a zdkladnych slobdd
a prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane Tludskych prav
a zdkladnych slobdd uzneseniami Krajského sidu v Bratislave sp. zn. 2 Co 54/2014
z 31. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 4206/2014), sp. zn. 6 Co 33/2014 z 29. januédra 2014 (sp. zn.
Rvp 4207/2014), sp. zn. 6 Co 701/2013 z 29. januéra 2014 (sp. zn. Rvp 4208/2014), sp. zn.
4 Co 580/2013 z 11. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4209/2014), sp. zn. 4 Co 579/2013
z 11. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4210/2014), sp. zn. 4 Co 578/2013 z 11. decembra 2013



(sp. zn. Rvp 4211/2014), sp. zn. 4 Co 577/2013 z 11. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 4212/2014), sp. zn. 4 Co 576/2013 z 11. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4213/2014),
sp. zn. 4 Co 546/2013 z 11. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4214/2014), sp. zn. 4 Co 581/2013
z 11. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4215/2014), sp. zn. 3 Co 3/2014 z 31. januara 2014
(sp. zn. Rvp 4216/2014), sp. zn. 3 Co 674/2013 z 27. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 4217/2014), sp. zn. 14 Co 481/2013 z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4218/2014),
sp. zn. 6 Co 448/2013 z 25. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 4538/2014), sp. zn. 9 Co 448/2013
z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 4539/2014), sp. zn. 8 Co 448/2013 z 17. septembra 2013
(sp. zn. Rvp 4540/2014), sp. zn. 14 Co 448/2013 z 31. jdla 2013 (sp. zn. Rvp 4541/2014),
sp. zn. 2 Co 359/2013 z 31. jula 2013 (sp. zn. Rvp 4542/2014), sp. zn. 14 Co 8/2014
z 20. januara 2014 (sp. zn. Rvp 4543/2014), sp. zn. 3 Co 448/2013 z 28. juna 2013 (sp. zn.
Rvp 4545/2014), sp. zn. 3 Co 444/2013 z 26. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4546/2014), sp. zn.
14 Co 444/2013 zo 7. januara 2014 (sp. zn. Rvp 4547/2014), sp. zn. 8 Co 444/2013
zo 17. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 4548/2014), sp. zn. 2 Co 356/2013 z 15. augusta 2013
(sp. zn. Rvp 4549/2014), sp. zn. 6 Co 444/2013 z 25. septembra 2013 (sp. zn.
Rvp 4550/2014), sp. zn. 8 Co 445/2013 z 17. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 4551/2014),
sp. zn. 4 Co 409/2013 z 30. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4552/2014), sp. zn. 9 Co 445/2013
z 30. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 4553/2014), sp. zn. 14 Co 445/2013 zo 7. januara 2014
(sp. zn. Rvp 4554/2014), sp. zn. 5 Co 444/2013 z 28. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4555/2014),
sp. zn. 4 Co 408/2013 z 29. oktébra 2013 (sp. zn. Rvp 4556/2014), sp. zn. 2 Co 354/2013
z 15. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4557/2014), sp. zn. 5 Co 442/2013 z 28. augusta 2013
(sp. zn. Rvp 4558/2014), sp. zn. 3 Co 442/2013 z 26. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4559/2014),
sp. zn. 6 Co 442/2013 z 23. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 4560/2014), sp. zn. 14 Co 441/2013
z 25. novembra 2013 (sp. zn. Rvp 4561/2014), sp. zn. 5 Co 448/2013 z 28. augusta 2013
(sp. zn. Rvp 4562/2014), sp. zn. 4 Co 412/2013 z 30. septembra 2013 (sp. zn.
Rvp 4563/2014), sp. zn. 9 Co 443/2013 z 30. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 5016/2014),
sp. zn. 8 Co 442/2013 z 17. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 5017/2014), sp. zn. 5 Co 443/2013
z 31. jula 2013 (sp. zn. Rvp 5018/2014), sp. zn. 8 Co 443/2013 z 27. augusta 2013 (sp. zn.
Rvp 5019/2014), sp. zn. 14 Co 443/2013 z 25. novembra 2013 (sp. zn. Rvp 5020/2014),
sp. zn. 4 Co 407/2013 z 30. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5021/2014), sp. zn. 2 Co 355/2013



z 15. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5022/2014), sp. zn. 6 Co 443/2013 z 23. augusta 2013
(sp. zn. Rvp 5023/2014), sp. zn. 3 Co 443/2013 z 26. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5024/2014),
sp. zn. 9 Co 441/2013 z 30. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 5025/2014), sp. zn. 9 Co 442/2013
z 30. septembra 2013 (sp. zn. Rvp 5026/2014), sp. zn. 9 Co 444/2013 z 20. decembra 2013
(sp. zn. Rvp 5027/2014), sp. zn. 14 Co 447/2013 zo 7. janudra 2014 (sp. zn.
Rvp 5028/2014), sp. zn. 2 Co 358/2013 z 31. jala 2013 (sp. zn. Rvp 5029/2014), sp. zn.
4 Co 599/2013 z 29. novembra 2013 (sp. zn. Rvp 5030/2014), sp. zn. 2 Co 523/2013
zo 17. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 5031/2014), sp. zn. 6 Co 635/2013 z 25. novembra 2013
(sp. zn. Rvp 5032/2014), sp. zn. 8 Co 636/2013 z 19. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 5033/2014), sp. zn. 8 Co 634/2013 z 19. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5034/2014),
sp. zn. 8 Co 635/2013 z 19. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5035/2014), sp. zn. 9 Co 666/2013
z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5036/2014), sp. zn. 9 Co 678/2013 z 20. decembra 2013
(sp. zn. Rvp 5037/2014), sp. zn. 6 Co 697/2013 z 18. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 5038/2014), sp. zn. 6 Co 696/2013 z 18. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5039/2014),
sp. zn. 6 Co 695/2013 z 18. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5040/2014), sp. zn. 6 Co 694/2013
z 18. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5041/2014), sp. zn. 6 Co 693/2013 z 18. decembra 2013
(sp. zn. Rvp 5042/2014), sp. zn. 6 Co 692/2013 z 18. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 5043/2014), sp. zn. 6 Co 670/2013 z 18. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5044/2014),
sp. zn. 9 Co 684/2013 z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5045/2014), sp. zn. 9 Co 683/2013
z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5046/2014), sp. zn. 9 Co 682/2013 z 20. decembra 2013
(sp. zn. Rvp 5047/2014), sp. zn. 9 Co 681/2013 z 20. decembra 2013 (sp. zn.
Rvp 5048/2014), sp. zn. 9 Co 680/2013 z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5049/2014),
sp. zn. 9 Co 679/2013 z 20. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5050/2014), sp. zn. 11 Co 30/2013
z 31. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 5051/2014), sp. zn. 6 Co 702/2013 z 29. janudra 2014
(sp. zn. Rvp 5052/2014), sp. zn. 5 Co 15/2014 z 16. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 5053/2014),
sp. zn. 5 Co 701/2013 z 30. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5054/2014), sp. zn. 2 Co 36/2014
z 27. januara 2014 (sp. zn. Rvp 5546/2014), sp. zn. 8 Co 147/2013 z 30. aprila 2013 (sp. zn.
Rvp 5547/2014), sp. zn. 2 Co 103/2013 z 28. februdra 2013 (sp. zn. Rvp 5548/2014), sp. zn.
8 Co 121/2013 z 30. aprila 2013 (sp. zn. Rvp 5549/2014), sp. zn. 8 Co 129/2013 z 30. aprila
2013 (sp. zn. Rvp 5550/2014), sp. zn. 2 Co 560/2013 z 27. janudra 2014 (sp. zn.



Rvp 5551/2014), sp. zn. 2 Co 56/2013 z 20. februara 2013 (sp. zn. Rvp 5552/2014), sp. zn.
2 Co 54/2013 z 20. februara 2013 (sp. zn. Rvp 5553/2014), sp. zn. 6 Co 124/2013
z 31. mgja 2013 (sp. zn. Rvp 5554/2014), sp. zn. 8 Co 123/2013 z 30. aprila 2013 (sp. zn.
Rvp 5555/2014), sp. zn. 8 Co 100/2013 z 30. aprila 2013 (sp. zn. Rvp 5556/2014), sp. zn.
2 Co 81/2013 z 28. februara 2013 (sp. zn. Rvp 5557/2014), sp. zn. 8§ Co 101/2013
z 30. aprila 2013 (sp. zn. Rvp 5558/2014), sp. zn. 8 Co 69/2013 z 28. marca 2013 (sp. zn.
Rvp 5559/2014), sp. zn. 4 Co 55/2013 z 26. marca 2013 (sp. zn. Rvp 5560/2014), sp. zn.
8 Co 67/2013 z 28. marca 2013 (sp. zn. Rvp 5561/2014), sp. zn. 8 Co 581/2013
z 19. decembra 2013 (sp. zn. Rvp 5562/2014, sp. zn. Rvp 5566/2014, sp. zn.
Rvp 5568/2014, sp. zn. Rvp 5569/2014, sp. zn. Rvp 5570/2014, sp. zn. Rvp 5571/2014,
sp. zn. Rvp 5572/2014 a sp. zn. Rvp 5573/2014), sp. zn. 6 Co 118/2013 z 25. aprila 2013
(sp. zn. Rvp 5563/2014), sp. zn. 8 Co 70/2013 z 28. marca 2013 (sp. zn. Rvp 5564/2014),
sp. zn. 14 Co 467/2013 z 20. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 5565/2014), sp. zn. 8 Co 120/2013
z 30. aprila 2013 (sp. zn. Rvp 5567/2014), sp. zn. 14 Co 6/2014 z 20. januéra 2014 (sp. zn.
Rvp 5574/2014), sp. zn. 14 Co 5/2014 z 20. januara 2014 (sp. zn. Rvp 5575/2014), sp. zn.
8 Co 164/2013 z 27. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5957/2014), sp. zn. 2 Co 76/2014
zo 17. februara 2014 (sp. zn. Rvp 5958/2014), sp. zn. 2 Co 20/2014 z 27. januéra 2014
(sp. zn. Rvp 5959/2014), sp. zn. 8 Co 165/2013 z 27. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5960/2014),
sp. zn. 8 Co 112/2013 z 27. augusta 2013 (sp. zn. Rvp 5961/2014), sp. zn. 2 Co 69/2014
z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6364/2014), sp. zn. 14 Co 590/2013 z 30. janudra 2014
(sp. zn. Rvp 6365/2014), sp. zn. 14 Co 589/2013 z 30. januara 2014 (sp. zn.
Rvp 6366/2014), sp. zn. 14 Co 588/2013 z 30. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 6367/2014),
sp. zn. 14 Co 587/2013 z 30. janudra 2014 (sp. zn. Rvp 6368/2014), sp. zn. 14 Co 586/2013
z 30. januara 2014 (sp. zn. Rvp 6369/2014), sp. zn. 14 Co 581/2013 z 30. januara 2014
(sp.zn. Rvp 6370/2014), sp. zn. 2 Co 140/2014 z 24. februara 2014 (sp. zn.
Rvp 6964/2014), sp. zn. 3 Co 53/2014 z 27. februara 2014 (sp. zn. Rvp 6965/2014), sp. zn.
3 Co 57/2014 z 27. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6966/2014), sp. zn. 3 Co 58/2014
z 27. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6967/2014), sp. zn. 3 Co 59/2014 z 27. februdra 2014
(sp. zn. Rvp 6968/2014), sp. zn. 3 Co 60/2014 z 27. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6969/2014),
sp. zn. 3 Co 61/2014 z 27. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6970/2014), sp. zn. 3 Co 62/2014



z 27. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6971/2014), sp. zn. 9 Co 50/2014 z 28. februdra 2014
(sp. zn. Rvp 6972/2014), sp. zn. 5 Co 155/2014 z 17. marca 2014 (sp. zn. Rvp 6973/2014),
sp. zn. 5 Co 163/2014 z 17. marca 2014 (sp. zn. Rvp 6974/2014), sp. zn. 9 Co 77/2014
z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6975/2014), sp. zn. 9 Co 51/2014 z 28. februara 2014
(sp. zn. Rvp 6976/2014), sp. zn. 9 Co 73/2014 z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6977/2014),
sp. zn. 9 Co 74/2014 z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6978/2014), sp. zn. 9 Co 75/2014
z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6979/2014), sp. zn. 9 Co 76/2014 z 28. februdra 2014
(sp. zn. Rvp 6980/2014), sp. zn. 5 Co 29/2014 z 31. januara 2014 (sp. zn. Rvp 6981/2014),
sp. zn. 2 Co 118/2014 z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6982/2014), sp. zn. 2 Co 136/2014
z 28. februara 2014 (sp. zn. Rvp 6983/2014), sp. zn. 2 Co 137/2014 z 28. februara 2014
(sp.zn. Rvp 6984/2014), sp. zn. 2 Co 138/2014 z 28. februara 2014 (sp. zn.
Rvp 6985/2014), sp. zn. 2 Co 139/2014 z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6986/2014), sp. zn.
2 Co 141/2014 z 24. februara 2014 (sp. zn. Rvp 6987/2014), sp. zn. 2 Co 142/2014
z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6988/2014), sp. zn. 2 Co 143/2014 z 24. februdra 2014
(sp. zn. Rvp 6989/2014), sp. zn. 2 Co 81/2014 z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6990/2014),
sp. zn. 2 Co 82/2014 z 24. februara 2014 (sp. zn. Rvp 6991/2014), sp. zn. 2 Co 73/2014
z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6992/2014), sp. zn. 5 Co 160/2014 z 17. marca 2014
(sp. zn. Rvp 6993/2014 a sp. zn. Rvp 7011/2014), sp. zn. 5 Co 162/2014 z 17. marca 2014
(sp. zn. Rvp 6994/2014), sp. zn. 2 Co 85/2014 z 24. februéra 2014 (sp. zn. Rvp 6995/2014),
sp. zn. 2 Co 84/2014 z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6996/2014), sp. zn. 2 Co 83/2014
z 24. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 6997/2014), sp. zn. 2 Co 45/2014 z 28. februdra 2014
(sp.zn. Rvp 6998/2014), sp. zn. 2 Co 144/2014 z 24. februara 2014 (sp. zn.
Rvp 6999/2014), sp. zn. 2 Co 145/2014 z 24. februéra 2014 (sp. zn. Rvp 7000/2014), sp. zn.
5 Co 85/2014 z 17. februara 2014 (sp. zn. Rvp 7001/2014), sp. zn. 2 Co 117/2014
z 28. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 7002/2014), sp. zn. 11 Co 18/2014 z 21. februara 2014
(sp. zn. Rvp 7003/2014), sp. zn. 11 Co 20/2014 z 21. februara 2014 (sp. zn.
Rvp 7004/2014), sp. zn. 11 Co 19/2014 z 21. februédra 2014 (sp. zn. Rvp 7005/2014), sp. zn.
11 Co 16/2014 z 21. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 7006/2014), sp. zn. 11 Co 23/2014
z21. februdra 2014 (sp. zn. Rvp 7007/2014), sp. zn. 11 Co 22/2014 z 21. februdra 2014
(sp.zn. Rvp 7008/2014), sp. zn. 11 Co 21/2014 =z 21. februara 2014 (sp. zn.



Rvp 7009/2014), sp. zn. 5 Co 164/2014 z 17. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7010/2014), sp. zn.
5 Co 165/2014 z 17. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7012/2014), sp. zn. 3 Co 88/2014 z 31. marca
2014 (sp. zn. Rvp 7418/2014), sp. zn. 3 Co 87/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 7419/2014), sp. zn. 3 Co 83/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7421/2014), sp. zn.
3Co 92/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7422/2014), sp. zn. 3 Co 91/2014
z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7423/2014), sp. zn. 3 Co 90/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 7424/2014), sp. zn. 3 Co 89/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7425/2014), sp. zn.
4Co119/2014 z 4. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7428/2014), sp. zn. 9 Co 142/2014
z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 7429/2014), sp. zn. 14 Co 571/2013 z 10. februdra 2014
(sp. zn. Rvp 7430/2014), sp. zn. 3 Co 40/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8275/2014),
sp. zn. 8 Co 116/2014 z 6. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8276/2014), sp. zn. 5 Co 166/2014
z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8277/2014), sp. zn. 6 Co 138/2014 z 27. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 8278/2014), sp. zn. 14 Co 702/2013 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8279/2014), sp. zn.
14 Co 701/2013 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8280/2014), sp. zn. 14 Co 692/2013
z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 8281/2014), sp. zn. 4 Co 655/2013 z 31. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 8282/2014), sp. zn. 6 Co 135/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9018/2014), sp. zn.
2 Co 421/2014 z 30. maja 2014 (sp. zn. Rvp 9019/2014), sp. zn. 3 Co 3/2014
z 31. januara 2014 (sp. zn. Rvp 9020/2014), sp. zn. 3 Co 120/2014 z 30. aprila 2014 (sp. zn.
Rvp 9021/2014), sp. zn. 3 Co 125/2014 z 30. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9022/2014), sp. zn.
3 Co 126/2014 z 30. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9023/2014), sp. zn. 3 Co 127/2014
z 30. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9024/2014), sp. zn. 6 Co 86/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn.
Rvp 9025/2014), sp. zn. 6 Co 124/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9026/2014), sp. zn.
6 Co 125/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9027/2014), sp. zn. 6 Co 126/2014
z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9028/2014), sp. zn. 6 Co 127/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn.
Rvp 9029/2014), sp. zn. 6 Co 128/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9030/2014), sp. zn.
6 Co 129/2014 z 25. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9031/2014), sp. zn. 14 Co 80/2014
z 24. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9032/2014), sp. zn. 14 Co 84/2014 z 24. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 9033/2014), sp. zn. 14 Co 85/2014 z 24. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9034/2014), sp. zn.
14 Co 86/2014 z 24. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9035/2014), sp. zn. 14 Co 87/2014
z 24. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9036/2014), sp. zn. 14 Co 88/2014 z 24. marca 2014 (sp. zn.



Rvp 9037/2014), sp. zn. 14 Co 89/2014 z 24. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9038/2014), sp. zn.
2 Co 271/2014 z 14. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9039/2014), sp. zn. 2 Co 272/2014
zo 14. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9040/2014), sp. zn. 2 Co 146/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 9041/2014), sp. zn. 2 Co 165/2014 z 31. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9042/2014), sp. zn.
2 Co 263/2014 zo 14. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9043/2014), sp. zn. 2 Co 269/2014
zo 14. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9044/2014), sp. zn. 2 Co 270/2014 zo 14. aprila 2014
(sp. zn. Rvp 9045/2014), sp. zn. 2 Co 273/2014 zo 14. aprila 2014 (sp. zn. Rvp 9046/2014),
sp. zn. 6 Co 153/2014 z 27. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9047/2014), sp. zn. 6 Co 152/2014
z 27. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9048/2014), sp. zn. 6 Co 151/2014 z 27. marca 2014 (sp. zn.
Rvp 9049/2014) a sp. zn. 6 Co 87/2014 z 27. marca 2014 (sp. zn. Rvp 9050/2014) a takto

rozhodol:

1. Staznosti obchodnej spolonosti POHOTOVOST, s. r. o., vedené pod sp. zn.
Rvp 4206/2014 az sp. zn. Rvp 4218/2014, sp. zn. Rvp 4538/2014 az sp. zn. Rvp 4543/2014,
sp. zn. Rvp 4545/2014 az sp. zn. Rvp 4563/2014, sp. zn. Rvp 5016/2014 aZ sp. zn.
Rvp 5054/2014, sp. zn. Rvp 5546/2014 aZ sp. zn. Rvp 5575/2014, sp. zn. Rvp 5957/2014
az sp. zn. Rvp 5961/2014, sp. zn. Rvp 6364/2014 az sp. zn. Rvp 6370/2014, sp. zn.
Rvp 6964/2014 az sp. zn. Rvp 7012/2014, sp. zn. Rvp 7418/2014 az sp. zn. Rvp 7419/2014,
sp. zn. Rvp 7421/2014 az sp. zn. Rvp 7425/2014, sp. zn. Rvp 7428/2014 az sp. zn.
Rvp 7430/2014, sp. zn. Rvp 8275/2014 azZ sp. zn. Rvp 8282/2014 a sp. zn. Rvp 9018/2014
az sp. zn. Rvp 9050/2014 s p 4j a na spolo¢né konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 4206/2014.

2. Staznosti obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s.r.0., odmieta ako zjavne

neopodstatnené.

Odovodnenie:



Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,istavny sid*) boli 14. aprila 2014,
16. aprila 2014, 2. méja 2014, 12. mdja 2014, 19. mdja 2014, 26. mdja 2014, 11. jana 2014,
27. jina 2014, 11. jala 2017 a 28. jila 2014 dorucené staznosti obchodnej spolo¢nosti
POHOTOVOST, s. r. o. (dalej len ,stazovatelka®) vo veci namietaného porusenia
zdkladnych prav podfa &l. 20 ods. 1 a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len
,ustava®), prava podla €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zdkladnych slobod
(d’alej len ,,dohovor®) a prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane
Tudskych prav azékladnych slobdod (dalej len ,dodatkovy protokol*) uzneseniami
Krajského suidu v Bratislave (d’alej len ,krajsky siad*) sp. zn. 2 Co 54/2014 z 31. januéra
2014, sp. zn. 6 Co 33/2014 z 29. janudra 2014, sp. zn. 6 Co 701/2013 z 29. janudra 2014,
sp. zn. 4 Co 580/2013 z 11. decembra 2013, sp. zn. 4 Co 579/2013 z 11. decembra 2013,
sp. zn. 4 Co 578/2013 z 11. decembra 2013, sp. zn. 4 Co 577/2013 z 11. decembra 2013,
sp. zn. 4 Co 576/2013 z 11. decembra 2013, sp. zn. 4 Co 546/2013 z 11. decembra 2013,
sp. zn. 4 Co 581/2013 z 11. decembra 2013, sp. zn. 3 Co 3/2014 z 31. janudra 2014, sp. zn.
3 Co 674/2013 z 27. decembra 2013, sp. zn. 14 Co 481/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
6 Co 448/2013 z 25. septembra 2013, sp. zn. 9 Co 448/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
8 Co 448/2013 z 17. septembra 2013, sp. zn. 14 Co 448/2013 z 31. jula 2013, sp. zn.
2 Co0359/2013 z 31. jula 2013, sp. zn. 14 Co 8/2014 z 20. janudra 2014, sp. zn.
3 Co448/2013 z 28. juna 2013, sp. zn. 3 Co 444/2013 z 26. augusta 2013, sp. zn.
14 Co 444/2013 z 7. januara 2014, sp. zn. 8 Co 444/2013 z 17. septembra 2013, sp. zn.
2 Co 356/2013 z 15. augusta 2013, sp. zn. 6 Co 444/2013 z 25. septembra 2013, sp. zn.
8 Co 445/2013 z 17. septembra 2013, sp. zn. 4 Co 409/2013 z 30. augusta 2013, sp. zn.
9 Co 445/2013 z 30. septembra 2013, sp. zn. 14 Co 445/2013 z 7. januara 2014, sp. zn.
5 Co 444/2013 z 28. augusta 2013, sp. zn. 4 Co 408/2013 z 29. oktébra 2013, sp. zn.
2 Co 354/2013 z 15. augusta 2013, sp. zn. 5 Co 442/2013 z 28. augusta 2013, sp. zn.
3 Co442/2013 z 26. augusta 2013, sp. zn. 6 Co 442/2013 z 23. augusta 2013, sp. zn.
14 Co 441/2013 z 25. novembra 2013, sp. zn. 5 Co 448/2013 z 28. augusta 2013, sp. zn.



4 Co 412/2013 z 30. septembra 2013, sp. zn. 9 Co 443/2013 z 30. septembra 2013, sp. zn.
8 Co 442/2013 z 17. septembra 2013, sp. zn. 5 Co 443/2013 z 31. jula 2013, sp. zn.
8 Co 443/2013 z 27. augusta 2013, sp. zn. 14 Co 443/2013 z 25. novembra 2013, sp. zn.
4 Co 407/2013 z 30. augusta 2013, sp. zn. 2 Co 355/2013 z 15. augusta 2013, sp. zn.
6 Co 443/2013 z 23. augusta 2013, sp. zn. 3 Co 443/2013 z 26. augusta 2013, sp. zn.
9 Co 441/2013 z 30. septembra 2013, sp. zn. 9 Co 442/2013 z 30. septembra 2013, sp. zn.
9 Co 444/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn. 14 Co 447/2013 z 7. janudra 2014, sp. zn.
2 Co 358/2013 z 31. jula 2013, sp. zn. 4 Co 599/2013 z 29. novembra 2013, sp. zn.
2 Co 523/2013 z 17. februédra 2014, sp. zn. 6 Co 635/2013 z 25. novembra 2013, sp. zn.
8 Co 636/2013 z 19. decembra 2013, sp. zn. 8 Co 634/2013 z 19. decembra 2013, sp. zn.
8 Co 635/2013 z 19. decembra 2013, sp. zn. 9 Co 666/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
9 Co 678/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn. 6 Co 697/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn.
6 Co 696/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn. 6 Co 695/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn.
6 Co 694/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn. 6 Co 693/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn.
6 Co 692/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn. 6 Co 670/2013 z 18. decembra 2013, sp. zn.
9 Co 684/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn. 9 Co 683/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
9 Co 682/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn. 9 Co 681/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
9 Co 680/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn. 9 Co 679/2013 z 20. decembra 2013, sp. zn.
11 Co 30/2013 z 31. januéra 2014, sp. zn. 6 Co 702/2013 z 29. januéra 2014, sp. zn.
5 Co 15/2014 z 16. janudra 2014, sp. zn. 5 Co 701/2013 z 30. decembra 2013, sp. zn.
2 Co 36/2014 z 27. januara 2014, sp. zn. 8 Co 147/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn.
2 Co 103/2013 z 28. februara 2013, sp. zn. 8 Co 121/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn.
8 Co 129/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn. 2 Co 560/2013 z 27. januara 2014, sp. zn.
2 Co 56/2013 z 20. februdra 2013, sp. zn. 2 Co 54/2013 z 20. februdra 2013, sp. zn.
6 Co 124/2013 z 31. mgja 2013, sp. zn. 8 Co 123/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn.
8 Co 100/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn. 2 Co 81/2013 z 28. februdra 2013, sp. zn.
8 Co 101/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn. 8 Co 69/2013 z 28. marca 2013, sp. zn.
4 Co055/2013 z 26. marca 2013, sp. zn. 8 Co 67/2013 z 28. marca 2013, sp. zn.
8 Co 581/2013 z 19. decembra 2013, sp. zn. 6 Co 118/2013 z 25. aprila 2013, sp. zn.
8 Co70/2013 z 28. marca 2013, sp. zn. 14 Co 467/2013 z 20. janudra 2014



(sp. zn. Rvp 5565/2014), sp. zn. 8 Co 120/2013 z 30. aprila 2013, sp. zn. 14 Co 6/2014
z 20. januara 2014, sp. zn. 14 Co 5/2014 z 20. janudra 2014, sp. zn. 8 Co 164/2013
z 27. augusta 2013, sp. zn. 2 Co 76/2014 z 17. februara 2014, sp. zn. 2 Co 20/2014
z27. januara 2014, sp. zn. 8 Co 165/2013 z 27. augusta 2013, sp. zn. 8 Co 112/2013
z27. augusta 2013, sp. zn. 2 Co 69/2014 z 28. februdra 2014, sp. zn. 14 Co 590/2013
z 30. januara 2014, sp. zn. 14 Co 589/2013 z 30. januara 2014, sp. zn. 14 Co 588/2013
z 30. januara 2014, sp. zn. 14 Co 587/2013 z 30. januara 2014, sp. zn. 14 Co 586/2013
z 30. januara 2014, sp. zn. 14 Co 581/2013 z 30. januéra 2014, sp. zn. 2 Co 140/2014

7 24.
z27.
z27.
z27.
z 28.

februdra 2014, sp.
februara 2014, sp.
februara 2014, sp.
februdra 2014, sp.
februara 2014, sp.

zo 17. marca 2014, sp.

7 28.
z 28.
7 28.
z 24.
z 28.
z 28.
z 24.
7 24.
z 24.

februdra 2014, sp.
februdra 2014, sp.
februdra 2014, sp.
februara 2014, sp.
februara 2014, sp.
februdra 2014, sp.
februara 2014, sp.
februdra 2014, sp.
februdra 2014, sp.

n

n

n

n

VAIR

zn.

n

n

mn

zn.

zn.

zn.

zn.

n

zn.

zo 17. marca 2014, sp. zn.
z 24. februdra 2014, sp. zn
z 28. februdra 2014, sp. zn. 2 Co 144/2014 z 24. februara 2014, sp. zn. 2 Co 145/2014
z 24. februara 2014, sp. zn. 5 Co 85/2014 zo 17. februara 2014, sp. zn. 2 Co 117/2014
z 28. februdra 2014, sp. zn. 11 Co 18/2014 z 21. februédra 2014, sp. zn. 11 Co 20/2014 z 21.
februara 2014, sp. zn. 11 Co 19/2014 z 21. februdra 2014, sp. zn. 11 Co 16/2014 z 21.
februara 2014, sp. zn. 11 Co 23/2014 z 21. februdra 2014, sp. zn. 11 Co 22/2014 z 21.

. 3 Co 53/2014 z 27. februara 2014, sp. zn. 3 Co 57/2014
. 3 Co 58/2014 z 27. februara 2014, sp. zn. 3 Co 59/2014
. 3 Co 60/2014 z 27. februara 2014, sp. zn. 3 Co 61/2014
. 3 Co 62/2014 z 27. februara 2014, sp. zn. 9 Co 50/2014
5 Co 155/2014 zo 17. marca 2014, sp. zn. 5 Co 163/2014
9 Co 77/2014 z 28. februara 2014, sp. zn. 9 Co 51/2014
. 9 Co 73/2014 z 28. februara 2014, sp. zn. 9 Co 74/2014
. 9 Co 75/2014 z 28. februara 2014, sp. zn. 9 Co 76/2014
. 5 Co 29/2014 z 31. janudra 2014, sp. zn. 2 Co 118/2014
2 Co 136/2014 z 28. februdra 2014, sp. zn. 2 Co 137/2014
2 Co 138/2014 z 28. februara 2014, sp. zn. 2 Co 139/2014
2 Co 141/2014 z 24. februara 2014, sp. zn. 2 Co 142/2014
2 Co 143/2014 z 24. februdra 2014, sp. zn. 2 Co 81/2014
. 2 Co 82/2014 z 24. februara 2014, sp. zn. 2 Co 73/2014
5 Co 160/2014 zo 17. marca 2014, sp. zn. 5 Co 162/2014
2 Co 85/2014 z 24. februara 2014, sp. zn. 2 Co 84/2014
. 2 Co 83/2014 z 24. februara 2014, sp. zn. 2 Co 45/2014
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februdra 2014, sp. zn. 11 Co 21/2014 z 21. februdra 2014, sp. zn. 5 Co 164/2014 zo 17.
marca 2014, sp. zn. 5 Co 165/2014 z 17. marca 2014, sp. zn. 3 Co 88/2014 z 31. marca
2014, sp. zn. 3 Co 87/2014 z 31. marca 2014, sp. zn. 3 Co 83/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
3 Co 92/2014 z 31. marca 2014, sp. zn. 3 Co 91/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
3Co090/2014 z 31. marca 2014, sp. zn. 3 Co 89/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
4 Co 119/2014 zo 4. marca 2014, sp. zn. 9 Co 142/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
14 Co 571/2013 z 10. februdra 2014, sp. zn. 3 Co 40/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
8 Co 116/2014 z 6. marca 2014, sp. zn. 5 Co 166/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
6 Co 138/2014 z 27. marca 2014, sp. zn. 14 Co 702/2013 z 31. marca 2014, sp. zn.
14 Co 701/2013 z 31. marca 2014, sp. zn. 14 Co 692/2013 z 31. marca 2014, sp. zn.
4 Co 655/2013 z 31. marca 2014, sp. zn. 6 Co 135/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn.
2 Co0421/2014 z 30. mgja 2014, sp. zn. 3 Co 3/2014 z 31. januara 2014, sp. zn.
3 Co 120/2014 z 30. aprila 2014, sp. zn. 3 Co 125/2014 z 30. aprila 2014, sp. zn.
3 Co 126/2014 z 30. aprila 2014, sp. zn. 3 Co 127/2014 z 30. aprila 2014, sp. zn.
6 Co 86/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn. 6 Co 124/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn.
6 Co 125/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn. 6 Co 126/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn.
6 Co 127/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn. 6 Co 128/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn.
6 Co 129/2014 z 25. aprila 2014, sp. zn. 14 Co 80/2014 z 24. marca 2014, sp. zn.
14 Co 84/2014 z 24. marca 2014, sp. zn. 14 Co 85/2014 z 24. marca 2014, sp. zn.
14 Co 86/2014 z 24. marca 2014, sp. zn. 14 Co 87/2014 z 24. marca 2014, sp. zn.
14 Co 88/2014 z 24. marca 2014, sp. zn. 14 Co 89/2014 z 24. marca 2014, sp. zn.
2 Co 271/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn. 2 Co 272/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn.
2 Co 146/2014 z 31. marca 2014, sp. zn. 2 Co 165/2014 z 31. marca 2014, sp. zn.
2 Co 263/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn. 2 Co 269/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn.
2 Co 270/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn. 2 Co 273/2014 zo 14. aprila 2014, sp. zn.
6 Co 153/2014 z 27. marca 2014, sp. zn. 6 Co 152/2014 z 27. marca 2014, sp. zn.
6 Co 151/2014 z 27. marca 2014 a sp. zn. 6 Co 87/2014 z 27. marca 2014 (dalej aj

,napadnuté uznesenia krajského sudu®).
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Zo staznosti a z ich priloh vyplyva, Ze sfazovatelka vystupuje v postaveni Zalobcu
v pravnych veciach vedenych Okresnym sudom Bratislava I, Okresnym sudom
Bratislava III, Okresnym stidom Bratislava IV, Okresnym sidom Bratislava V, Okresnym
sidom Pezinok a Okresnym sidom Malacky (dalej len ,,okresné sudy*), ktorych
predmetom je ndhrada majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy spOsobenej nespravnym
uradnym postupom okresnych sidov v exekuénych konaniach, v ktorych staZovatelka
vystupovala ako oprdvnend a v ktorych su okresné sudy zdroven tymi orgdnmi sidnej moci,
ktoré stazovatelke fiou pozZadovanu ndhradu Skody a nemajetkovej ujmy sposobili.
Skuto¢nosti deklarované staZzovatelkou v jej jednotlivych Zalobnych ndvrhoch doru¢enych
okresnym sudom a vychddzajice z jej nesuhlasu spocivajuceho v tom, ze ,,... sud, ktory
poskodil staZovatela, md byt siidom, ktory rozhodne o ndhrade tejto Skody...“, okresné sudy
vyhodnotili ako ndmietky zaujatosti podané proti jednotlivym sudcom zaradenym na tieto
sudy a v dalSom postupe rozhodli o uloZeni povinnosti stazovatelke zaplatif sudny poplatok
za vznesené namietky zaujatosti v sume 66 €, a to ,,podla polozky ¢. 17 pism. a) Sadzobnika
sudnych poplatkov zdkona, tvoriaceho prilohu zdkona ¢. 71/1992 Zb. “.

Proti tomuto postupu okresnych stdov sa stazovatelka branila v odvolacom konani
pred krajskym sidom dovodiac inter alia aj tym, Ze «...upovedomenie staZovatela
obsiahnuté v Zalobe nebolo... mozné posudit ako vznesenie ndmietky zaujatosti v zmysle ust.
§15a OSP, pretoZe dané upovedomenie neobsahuje také prvky, ktoré by mohli napliaf
zdkonom definované ndleZitosti ndmietky zaujatosti sudcu (§15a ods. 3 OSP, ,,na podanie,
ktoré nespliia ndleZitosti ndmietky zaujatosti, sid neprihliadne*)». Tym, Ze krajsky sid
na zdklade sfazovatelkou podanych odvolani rozhodnutia okresnych stdov potvrdil, podla
jej nazoru ... neposkytol siudnu ochranu v zdkonom predpokladanej kvalite...
dezinterpretoval skutkovy stav, ignoroval tvrdenia staZovatela a nesprdvne aplikoval
ustanovenia zdkona ¢. 71/1992 Zb. o siidnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, vSetko z dovodu, Ze staZovatel nepodal ndamietku zaujatosti a v podanom odvolani...
vyslovne uviedol, Ze jeho podanie nepredstavuje ndmietku zaujatosti podla ust. § 15a

OSP.“.
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PoruSenie svojich oznaCenych prav sfaZovatelka teda nachddza v postupe krajského
sudu, ktory podla jej nazoru ,,(i) rozhodol nad rdmec zverenej pravomoci; (ii) rozhodol bez
ndvrhu na zacatie konania, hoci podla zdkona bol potrebny; (iii) svoje rozhodnutie oprel
o neexistujiice prdvne skutocnosti; (iv) svoje rozhodnutie formuloval na zdklade
nesprdavneho prdvneho posiidenia veci a s pouZitim chybnej aplikdcie a interpretdcie prdva,
(v) svojim rozhodnutim porusil bez uvedenia doévodov ustdlenii rozhodovaciu prax

[

Najvyssieho siudu SR.“. Podla nazoru sfaZzovatelky mal teda krajsky sud napadnuté
uznesenia zalozif na nesprdvnom pradvnom posudeni jej ndvrhov predostretych v podanych
7alobdch ako namietok zaujatosti, hoci tieto podania neboli dostatone ur¢ité a nespliiali
nalezitosti namietky zaujatosti upravené v zmysle dikcie ustanovenia § 15a zdkona
¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,OSP*
alebo ,,ObcCiansky sudny poriadok®). Zaroven krajsky sud svojim postupom konal v rozpore

so samotnym prejavom voOle sfazovatelky a jej vyslovnej poziadavky, aby ... vo veci

ndhrady Skody nerozhodoval sid, ktory skodu sposobil .

Stazovatelka v rdmci svojej SirSej argumentacie ,,... napdda aj legitimnost ciela
vyrubovat stidny poplatok za podanie, ktoré nie je ndmietkou zaujatosti... Ndmietku
zaujatosti totiZ podla § 15a ods. 1 zdkona ¢. 99/1963 Zb. uplatnif iba voci sudcovi, ktory md
vec prejednat a rozhodniit. To je podstatnd obsahovd ndleZitost, bez splnenia ktorej logicky
nemoZe ist o ndmietku zaujatosti. Ak sa uplatiiuje procesné podanie smerujiice
k rozhodnutiu o prikdzani veci inému sidu podla § 12 ods. 1 OSP z dovodu, Ze jeho
sudcovia su vyluceni, nemoZno takéto podanie povaZovat za ndmietku zaujatosti, pretoZe
nesmeruje vylucne proti sudcovi, ktory md vec prejednat a rozhodniit, ale smeruje proti
vsetkym sudcom prislusného sudu. V dosledku toho nie je potrebné osobitne rozhodovat
o zaujatosti sudcu, ktory md vec prejednatf a rozhodniit, ale sa spolu rozhoduje o jednom
pripadne viacerych dovodoch pochybnosti o nezaujatosti u vSetkych sudcov prislusného
sudu, 7 ktorych len jeden md prejedndvat a rozhodovat vec... Je... iiplne nepripustné, aby sa
o vyliceni vsetkych sudcov rozhodovalo na zdklade umelo vyrobenej ndamietky zaujatosti,

kedZe ta moZe ipso facto smerovat iba proti sudcovi, ktord md vec prejednat a rozhodniit. .
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Stazovatelka sa domnieva, Ze predostretou argumentaciou sa jej podarilo dostatocne
spochybnif nielen legalitu, ale aj ,,... pripadni legitimitu ciela spoplatnenia podania
smerujiiceho k delegdcii z dovodu vyliicenia vSetkych sudcov (vyliicenie nastdiva vZdy
zo zdkona, sudy ho iba deklaruju, tak v ndamietke zaujatosti (sudcu, ktory md vec rozhodniit
a prejednat), ako aj v prikdzani veci inému siudu (vsetkych sudcov prislusného sidu)“.
Na podporu svojej argumentécie stazovatelka nacrtla dstavnému sidu aj rozhodovaciu prax
NajvyssSieho sidu Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sid®) v jeho jednotlivych
rozhodnutiach a taktiez rozhodovaciu prax inych vSeobecnych sidov nizSieho stupnia ako
napr. Krajského sidu v Ziline, taktieZ v jeho konkrétnych rozhodnutiach a dozadovala sa
pravneho posudenia jej argumentdcie v sulade s predostretou judikatirou vSeobecnych

sudov.

V nadviznosti na uvedené sfazovatelka Ziada, aby ustavny sud vydal ndlez, ktorym
vyslovi porusenie jej zdkladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1 a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy, prava podla
¢l. 6 ods. 1 dohovoru a prava podla ¢l. 1 dodatkového protokolu napadnutymi uzneseniami
krajského sudu, ktoré zrusi a veci vréti krajskému sudu na d’alSie konanie a stazovatelke

prizné primerané finan¢né zadosfucinenie, ako aj thradu trov konania.

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 dstavy tstavny suid rozhoduje o sfaznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobod,
alebo ludskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktoru
Slovenskd republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,
ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sid. Podla ¢l. 140 dstavy podrobnosti
o organizdcii ustavného sudu, o sposobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov

ustanovi zakon.
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Ustavny sdd navrh predbene prerokuje podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady
Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizicii Ustavného sidu Slovenskej republiky,
o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude*) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela a zisfuje, ¢i nie
st dovody na jeho odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude. Podla § 25 ods. 2
zékona o dstavnom side moZe ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnuf
uznesenim bez Ustneho pojedndvania ndvrhy, na prerokovanie ktorych nemd pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju ndlezitosti predpisané zdkonom, nepripustné nivrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene. Ustavny sid moze

odmietnuf aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

II.A K spolo¢nému prerokovaniu veci

Podrla § 31a zakona o ustavnom sude ak tento zakon neustanovuje inak a povaha veci
to nevyluCuje, pouziju sa na konanie pred ustavhym sudom primerane ustanovenia
Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov. V zmysle § 112 ods. 1 OSP
v zaujme hospodarnosti konania méze sud spojif na spolocné konanie veci, ktoré sa uinho
zacali a skutkovo spolu suivisia alebo sa tykaja tych istych dcastnikov. Zdkon o dstavnom
side nemd osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v silade s citovanym § 31a zdkona
o ustavnom sude mozno v konani o staZnosti podla ¢l. 127 ustavy pouzif na pripadné
spojenie veci primerane § 112 ods. 1 OSP.

S prihliadnutim na obsah sfaznosti uvedenych vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
z ktorého je nepochybnd priavna a skutkova suvislost tychto sfaznosti, ako aj na totoZnost
v osobe stazovatelky a krajského suidu, proti ktorému tieto sfaznosti smerujd, rozhodol
ustavny sud uplatniac citované pravne normy tak, ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto

uznesenia.

IL.LB K namietanému poruseniu zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 tustavy

a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru napadnutymi uzneseniami krajského sudu
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O zjavnej neopodstatnenosti staznosti (navrhu) mozno hovorif vtedy, ak namietanym
postupom organu Statu nemohlo ddjst k poruSeniu toho zdkladného prava alebo slobody,
ktoré oznacil sfazovatel, a to bud pre nedostatok vzdjomnej priinnej suvislosti medzi
oznacenym postupom organu Stitu a zdkladnym pravom alebo slobodou, poruSenie ktorych
sa namietalo, pripadne z inych dévodov. Za zjavne neopodstatnenu staZznost preto mozZno
povazovat td, pri predbeZznom prerokovani ktorej dstavny suid nezistil Ziadnu moZnost
porusenia oznaceného prava alebo slobody, redlnost ktorej by mohol posudif po jej prijati na

dalSie konanie (m. m. IV. US 78/03).

Ustavny sad je sudnym orgdnom ochrany ustavnosti (¢l. 124 ustavy). Tato ochranu
poskytuje aj zdkladnym pravam ucastnikov v konani o ich veci pred sidmi (vSeobecnymi)
alebo pred inymi organmi Slovenskej republiky v pripadoch ustanovenych zakonom. Tieto
prava vyplyvaji z dstavnoprocesnych principov konania pred uvedenymi orgdnmi (Cl. 46 az
¢l. 50 tustavy) a patri medzi ne aj pravo kazdého na rozhodnutie jeho veci tym sudcom,

ktorého urcuje zakon.

Podla konStantnej judikatury ustavny sud nie je zdsadne oprdvneny preskumavat
a posudzovat pravne nazory vSeobecného sudu, ktoré ho pri vyklade a uplatiiovani zakonov
viedli k rozhodnutiu vo veci samej, ani preskumavat, ¢i v konani pred vSeobecnymi sudmi
bol alebo nebol naleZzite zisteny skutkovy stav veci a aké skutkové zistenia a prdvne zdvery
zo skutkového stavu vSeobecny sid vyvodil. Uloha tustavného sidu sa obmedzuje
na kontrolu zluditelnosti takejto interpreticie a aplikdcie s ustavou, pripadne
medzindrodnymi zmluvami o Tudskych pravach a zakladnych slobodéch (m. m. L. US 13/00,

IL. US 1/95, 11. US 21/96, 1. US 4/00, 1. US 17/01).

Vo vSeobecnosti ulohou stdnej ochrany tstavnosti poskytovanej dstavnym sudom
nie je chranif obCana pred skutkovymi omylmi vSeobecnych studov, ale chrinif ho pred
takymi zasahmi do jeho prdv, ktoré su z dustavného hladiska neospravedlniteIné

a neudrzatelné (m. m. I. US 17/01). Z rozdelenia stidnej moci v dstave medzi dstavny sid
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a vSeobecné sudy totiz vyplyva, Ze udstavny sud nie je opravnou inStanciou vo veciach

patriacich do pravomoci vieobecnych siidov (m. m. I. US 19/02).

Stazovatelka svoje staznosti zaloZila v podstatnom najmé na skutocnosti, Ze okresné
sudy nespravne posudili jej Zalobné navrhy, ktorych sucastou boli aj upovedomenia
o skuto¢nostiach tykajicich sa okresnych sddov, ktoré maji v jej prdvnych veciach
rozhodovat a sucasne su organmi, ktoré svojimi nespravnymi tradnymi postupmi spdsobili
stazovatel’ke Skodu, pricom jej upovedomenia nemozno posudif ako ndmietky zaujatosti pre
nesplnenie ndleZitosti vyplyvajicich z § 15a OSP. Podla ndzoru sfazovatelky krajsky sud
napadnutymi rozhodnutiami, ktorymi v odvolacom konani potvrdil prvostupnové
rozhodnutia okresnych sudov o ulozeni povinnosti zaplatif sudny poplatok za podané
namietky zaujatosti, porusil nou oznacené prava podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a¢l. 6 ods. 1
dohovoru, pretoZze (ako vyplyva zjej pisomnych podani) v konaniach pred okresnymi
sidmi, ako aj z odvolaniach proti prvostupfiovym rozhodnutiam, staZovatelka ndmietku
zaujatosti nevzniesla. Prave naopak, staZovateTka ocakdvala/predpokladala, Ze d6jde nielen
k vylaceniu jednotlivych sudcov okresnych sudov, ale celkovo, Ze jednotlivé pravne
veci/spory budi prikdzané inym vecne prisluSnym okresnym sidom v obvode pdsobnosti

krajského sudu.

Podla § 14 ods. 1 OSP sudcovia su vyli¢eni z prejednavania a rozhodovania veci, ak
so zretefom na ich pomer k veci, k ucastnikom alebo k ich zastupcom moZno mat
pochybnosti o ich nezaujatosti. Podla § 15 OSP ak sa sudca dozvie o skuto¢nostiach, pre
ktoré je vyluceny, ozndmi to neodkladne predsedovi sudu... Podla § 15a ods. 1 OSP
ucastnici maju pravo z dovodov podla § 14 ods. 1 uplatnit ndmietku zaujatosti voci sudcovi,

ktory ma vec prejednat a rozhodnt.

Odo6vodnenia napadnutych uzneseni krajského stdu sui podla ndzoru tstavného sidu
zrozumiteIné a akceptovatelné, krajsky suid v napadnutych rozhodnutiach primerane
reagoval nandmietky sfaZovatelky uvedené v odvolaniach proti prvostupiovym

rozhodnutiam okresnych sidov. Okresné sidy urcili vySku siddneho poplatku ,,podla
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poloZky ¢. 17a Sadzobnika siudnych poplatkov* a tieZz vec spravne pravne posudili podla
prisluSnych ustanoveni zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis
z registra trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o sudnych poplatkoch®).
Okresné sudy a krajsky sud tvrdenia uvddzané sfaZovatelkou v oddvodneniach svojich
rozhodnuti vyhodnotili tak, Ze v okolnostiach posudzovanych veci iSlo o ndmietku
zaujatosti, pricom tento postup ustavny sid povaZuje za zdkonny a tstavne akceptovatelny,
pretoZze miera interpretdcie a aplikdcie do uvahy prichddzajicich ustanoveni Obcianskeho
sudneho poriadku nevybocuje z limitov zdkladného pridva na sudnu ochranu podla ¢l. 46
ods. 1 ustavy aprdva na spravodlivy proces podla ¢l. 6 ods. dohovoru. Skuto¢nost, Ze
vSeobecné sudy neakceptovali sfaZzovatelkinu interpreticiu dotknutych ustanoveni
Obcianskeho sudneho poriadku, eSte sama osebe nezakladd poruSenie stazovatelkou
oznacenych prav. Z pohladu dstavného studu je podstatné to, ¢i okresné sudy a krajsky sud
ustavne suladnym spOosobom interpretovali a aplikovali na vec vzfahujuce sa ustanovenia

Obcianskeho sidneho poriadku a zdkona o stidnych poplatkoch.

Takisto nie je Ziadny dovod na prehodnocovanie namietok stazovatelky, ktoré stvisia
s tym, Ze nemal byf vyrubeny sidny poplatok za ndmietku zaujatosti v tomto konani,
pretoze vecné oslobodenie obcianskeho sudneho konania od sudneho poplatku podla § 4
ods. 1 zdkona o stdnych poplatkoch sa nevzfahuje na jej zdkonnu povinnost zaplatit sudny
poplatok za vznesent ndmietku zaujatosti (m. m. II. US 124/2011), na ¢o poukazoval aj

krajsky sud v odovodneni svojich napadnutych rozhodnuti.

K namietke sfazovatelky spocivajicej v rozdielnosti pristupu inych vSeobecnych
sudov v skutkovo totoZnych veciach (pozri bod 3) tustavny sud pripomina svoj ustdleny
pravny ndzor, z ktorého vyplyva, Ze mu neprislicha zjednocovaf in abstracto judikatdru
vSeobecnych sudov, a suplovaf tak poslanie, ktoré zdkon ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch
a o zmene a doplneni niektorych zakonov [§ 8 ods. 3, § 20 ods. 1 pism. b), § 21, § 22 a § 23
ods. 1 pism. b)] zveruje prave NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky (resp. jeho plénu
akolégiam), ked mu okrem inych prizndva aj prdvomoc zaujimaf stanoviska

k zjednocovaniu vykladu zdkonov ainych vSeobecne zivdznych pravnych predpisov
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(m. m. I. US 17/01, IV. US 267/05). Prave plénum a kolégiad Najvyssieho sidu Slovenskej
republiky st opravnené odstrafioval nejednotnosf vykladu zdkonov a inych vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov tak, aby sa chrédnili okrem iného aj legitimne ocakavania
t¢astnikov stidnych konani. Ustavny sid viak vzhladom na to, Ze nie je sticastou systému
vSeobecného sudnictva, moze zasahovat do vykladu zdkonov a inych vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov vSeobecnymi sidmi len v pripadoch, ked sa ich vyklad vyznacuje
svojvOolou a zjavnou neodovodnenosfou do tej miery, Ze to md za ndsledok poruSenie
zékladného préava alebo slobody. KedZe ale ustavny sud v pripade napadnutych rozhodnuti
krajského sidu prejav svojvole, resp. zjavnej neoddvodnenosti nezistil, nepovaZoval
v danych pripadoch argumentaciu stazovatelky za spdsobilu na to, aby len na jej zaklade
bolo moZzné napadnuté rozhodnutia krajského sudu hodnotif ako tstavne neakceptovatelné

a neudrzatelné.

Ustavny std zdroveii v tejto stvislosti taktieZ poukazuje na svoj pravny nazor, podla
ktorého pravne zdvery vSeobecnych stidov obsiahnuté v rozhodnutiach vo veci samej
nemaju charakter precedensu, ktory by ostatnych sudcov rozhodujucich v obdobnych
veciach zavizoval rozhodnif identicky, napriek tomu protichodné pravne zdvery vyslovené
v analogickych pripadoch neprispievaju k naplneniu hlavného ucelu principu pravnej istoty

ani k dovere v spravodlivé sidne konanie (obdobne napr. IV. US 49/06, III. US 300/06).

Z rozsudku Eurépskeho stdu pre Tudské priva (dalej len ,,ESLCP*) Beian
v. Rumunsko (¢. 1) zo 6. decembra 2007 vyplyva, Ze rozdielna judikatira v skutkovo
rovnakych, pripadne podobnych veciach je prirodzenou sucasfou vnutroStatneho sudneho
systému (v zdsade kazdého sudneho systému, ktory nie je zaloZeny na precedensoch ako
pramenioch prdva). K rozdielnej judikatire prirodzene dochddza aj na trovni najvysSej
sudnej inStancie. Z hladiska principu pravnej istoty je ale ddlezité, aby najvysSia sudna
inStancia poOsobila ako regulator konfliktov judikatury a aby uplatiiovala mechanizmus,
ktory zjednoti rozdielne pravne ndzory sidov v skutkovo rovnakych alebo podobnych
veciach. Z rozdelenia sidnej moci v tUstave medzi vSeobecné sudy a ustavny sud, ktory je

definovany ako nezdvisly sidny orgdn ochrany ustavnosti vSak nie je mozZné odvodif
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postavenie dstavného sidu ako orgdnu, ktorého tlohou by bolo zjednocovat stanoviska
najvyssieho sidu (m. m. I. US 199/07, I1. US 273/08, IV. US 331/09, I11. US 197/2011), ako
aj rozhodovaciu prax vieobecnych sidov (m. m. I US 199/07, 1. US 18/08,
I1. US 152/2011).

Ustavny sdd preto dospel k zdveru, 7e napadnuté rozhodnutia krajského sidu ako
odvolacieho sudu st dstavne akceptovatelné a ich odovodnenie je dostatocné, nevybocujice
z limitov ¢l. 46 ods. 1 dstavy ac¢l. 6 ods. 1 dohovoru. To, Ze sa staZovatelka s ndzorom
krajského sidu nestotoziluje, neznamend, Ze doslo aj k porusSeniu jej oznacenych prav podla
ustavy a dohovoru. Z tychto dovodov ustavny sud odmietol staznosti sfazovatelky podla
§ 25 ods. 2 zdkona o tstavnom stide ako zjavne neopodstatnené (obdobne III. US 498/2014,
I. US 3102014, 1. US 309/2014, II. US 468/2014, 1. US 446/2013, III. US 402/2013
& M1 US 462/2013).

II.C K namietanému porusSeniu zakladného prava podFa ¢l. 20 ods. 1 ustavy

a prava podFa ¢l. 1 dodatkového protokolu napadnutymi uzneseniami krajského sidu

Podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy kazdy ma pravo vlastnif majetok. Vlastnicke privo

vSetkych vlastnikov ma rovnaky zdkonny obsah a ochranu.

Podra ¢l. 1 dodatkového protokolu kazdé fyzickd osoba alebo pravnickd osoba ma
pravo pokojne uZzivat svoj majetok. Nikoho nemoZno zbavif jeho majetku s vynimkou
verejného zaujmu a za podmienok, ktoré ustanovuje zdkon a vSeobecné zdasady
medzindrodného prava. Toto ustanovenie vSak nebrdni pravu Stitu prijimat zdkony, ktoré
povazuje za nevyhnutné, aby upravil uZivanie majetku v sulade so v§eobecnym zdujmom
alebo zabezpecil platenie dani alebo inych poplatkov alebo pokait.

Ustavny std po preskimani napadnutych uzneseni krajského stidu dospel k zdveru,
7Ze zich oddvodneni nemozno vyvodif ni¢, ¢o by signalizovalo, Ze by mohlo dojst
k nepripustnému zdsahu do zdkladného préva vlastnif majetok podla ¢l. 20 ods. 1 tdstavy

ado prava na ochranu majetku podla ¢l. 1 dodatkového protokolu, kedZe krajsky sud
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v posudzovanych pripadoch ustavne konformnym spdsobom interpretoval a aplikoval

prislusné pravne normy.

Na zédklade uvedeného ustavny sud konStatuje, Ze medzi napadnutymi rozhodnutiami
krajského sudu a zdkladnym prdvom podla ¢l. 20 ods. 1 ustavy a prdvom podla ¢l. 1
dodatkového protokolu neexistuje takd pricinnd suvislost, ktord by zakladala moZnost
vyslovif poruSenie tychto prav po prijati staznosti na d’alSie konanie, v dosledku ¢oho pri
predbeznom prerokovani sfaznosti sfazovatelky aj v tejto ich casti odmietol ako zjavne

neopodstatnené podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Vzhladom na odmietnutie sfaznosti sfaZzovatelky bolo uz bez pravneho vyznamu
zaoberaf sa dalSimi ndvrhmi sfaZovatelky uvedenymi v podanych staZznostiach (napr.
navrhom na odklad vykonateInosti rozhodnutia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podaf opravny prostriedok.

V Kosiciach 3. decembra 2014
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